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Diferencidcia spolofenstiev s dominantnym Helianthus
tuberosus s. 1. na Slovensku

Differentiation of Helianthus tuberosus s. . dominanted communities
in Slovakia
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Botanicky ustav SAV, Dubravskd cesta 14, 842 23 Bratislava

Numerical classification of 25 relevés over Slovakia was the basis for separation of
Helianthus tuberosus s. 1. dominated stands into two communities: community with
Heliathus tuberosus (Onopordetalia) and community with Helianthus tuberosus
(Senecionion fluviatilis). Different floristic composition of the communities is a result
of both habitat and ecological differences.

Klasifikacia rastlinnych spologenstiev, v ktorych dominuji vysoké neofyty, ako
st napr. Impatiens glandulifera, Rudbeckia laciniata, Reynoutria japonica,
Heracleum mantegazzianum, je vo vieobecnosti problematickd. V naSich
podmienkach ide o invazne druhy, ktoré si viac i menej agresivnym spdsobom
hl'adaji alebo rozsiruji svoju niku v krajine. Obsadzuju bud’ volné plochy,
alebo prenikaju do pévodného vegetainého krytu. Su schopné presadit’ sa a
dominovat’ na velmi rozmanitych stanovistiach. V désledku toho su
fyziognomicky vel'mi podobné porasty v celkovom floristickom zloZeni vel'mi
rozdielne. Cenologické vizby neofytnych dominant sa tak javia ako neustalené a
slabé. Speciﬁkom spolodenstiev s Helianthus tuberosus s. 1. je navySe obtiazna
determinacia jednotlivych druhov a ich krizencov, do ktorej svetlo vniesol
naposledy Rehorek (1997). V tomto prispevku pouzité fytocenologické zapisy
viak boli urobené skor, a preto pouzivame meno Helianthus tuberosus s. L.
(d’alej len H. tuberosus), aj ked’ z citovaného ¢lanku (Rehof’ek, l. c) je
pravdepodobné, Ze ide o Helianthus tuberosus L.

V &irSom stredoeuropskom priestore su spololenstva s H. tuberosus
zname uz davnejsie. Oberdorfer (1983) z Nemecka uvadza tri spolocenstva: H.
tuberosus-Convolvuletalia-Gesellschaft, H. tuberosus-Aegopodion-Gesellschaft,
H. tuberosus-Dauco-Melilotion-Gesellschaft, Pott (1992) uvadza len H.
tuberosus-Gesellschaft v ramci zvizu Senecionion fluviatilis (pod synonymom
Convolvulion). V poslednom prehlade ruderalnych spologenstiev Ceskej
republiky Kopecky a Hejny (1992) porasty s dominantnym H. tuberosus
hodnotili deduktivnou metddou a odlisili tri spoloGentva: os. H. tuberosus s. 1.
[Convolvulion sepium] Kopecky 1974, H. tuberosus s. 1. [Galio-Urticeteal)
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Kopecky 1974 a H. tuberosus s. 1. [Arction lappae] Kopecky 1974. Z dolného
Rakuska publikoval Forstner (1983) udaje o spologenstve . Knollen-
Sonnenblumen-Graben-Flur”, ktoré by sa podla druhového zloZenia dalo
priradit’ k zvdzu Senecionion fluviatilis, v prehl'ade vegetacie Raktska Mucina
et al. (1993) uvadza ,,Gesellschaftsgruppe mit Helianthus spp.“ tiez v zvize
Senecionion fluviatilis. Pri kritickej revizii rastlinnych spologenstiev Mad’arska
Borhidi (1996) ponechal vo zvdze Senecionion fluviatilis asociaciu
Helianthetum decapetali Morariu 1967. Vzhladom na novsie floristicko-
taxonomické poznatky vSak nie je isté, ¢i dominantou je skutone H.
decapetalus. Podobne problematické su Helianthetum decapetali Morariu 1967
a Heliathetum tuberosi (Moor 1958) Oberd. 1967, uvadzané v prehlade
vegetacie Rumunska (Sanda et al. 1980).

Cielom prace je napriek spomenutym tazkostiam navrhnut optimalne
rieSenie klasifikacie porastov s H. tuberosus na Slovensku.

Metodika
Fytocenologické zapisy sme robili metddou zuri§sko-montpellierskej Skoly.
Numericku klasifikdciu zapisov sme urobili programom NCLAS (Podani 1988),
pricom sme pouzili RuZic¢kov koeficient podobnosti a flexibilnu zhlukovaciu
metodu s koeficientom -0,25. Fytocenologicki tabulku sme spracovali
programom FYTOPACK (Jarolimek & Schlosser 1997). Nomenklatiira taxénov
je upravena podl'a Neuhiuslovej a Kolbeka (1982).

Vysledky

Numericka klasifikdcia 25 fytocenologickych zapisov vystizne zobrazuje
rozdelenie porastov s dominantnym . tuberosus do dvoch zdkladnych skupin
(Obr. 1): A) spolo€enstvo s H. tuberosus (Onopordetalia) a B) spologenstvo s H.
tuberosus (Senecionion fluviatilis). Vynimkou je len zapis &. 11, ktory obsahuje
diferenciane taxony oboch spoloéenstiev (Co zodpoveda jeho lokalizacii na
brehu potoka pri ceste, ktord umoziiuje prienik réznych taxénov z kontaktnych
spolocenstiev). Z hladiska celkového druhového zloZenia vSak v tomto zépise
jednoznaéne prevlddaju mezofilné a vihkomilné druhy, ako s napr. Lamium
maculatum, Bidens frondosa, Echinochloa crus-galli, Polygonum mite a
Agrostis  stolonifera, a preto sme ho v tabulke (Tab. 1) priradili k
vlhkomilnej$iemu spoloéenstvu B.

Odlisené spolocenstva sa vyskytuji na dost rozdielnych stanovistiach.
Zatial’ ¢o pre spolocenstvo A) su typické ruderalne stanovistia na opusteniskach,
smetiskach, pozdiz plotov a ciest, spologenstvo B) sa vyskytuje prevazne na
brehoch a aluviach riek a potokov.

Celkovi fyziognémiu oboch spolocenstiev zjednocuje vysoka dominancia
druhu H. tuberosus, ktory pravidelne dosahuje pokryvnost’ 75-100% (Tab. 1).
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Na vyzivnych rie¢nych sedimentoch nezriedka presahuje vysku 250 cm. Vysoky
zapoj vediiceho druhu, ktory je hlavne v hornej &asti rozvetveny a olisteny,
ponechéva ostatnym druhom len maly existen¢ny priestor. Aj druhy, ktoré sa v
porastoch oboch spologenstiev vyskytuju s vysokou stalostou a uplatfiuju sa
vd’aka svojmu vzrastu aj vo vy§§ich urovniach porastu, ako su Urtica dioica a
Artemisia vulgaris, obvykle nepresahuju pokryvnost’ 20%. Vacsina ostanych
druhov ma ovel'a niz8ie hodnoty pokryvnosti. Aj preto je vertikdlna Struktura
porastov nezretena. Mozno odli$it’ nanajvys dve vrstvy — vrstvu nad 150 cm
tvori najmi dominanta, vo vrstve do 150 cm sa roztrusene jednotlivo alebo v
skupinach uplatiiuje aj vacSina ostatnych druhov. V spoloéenstve s H. tuberosus
(Senecionion fluviatilis) fyziognomicky vyznamnu zlozku oboch vrstiev tvoria
ovijavé a popinavé byliny Calystegia sepium, Echinocystis lobata, Humulus
lupulus a Fallopia dumetorum. Porasty oboch spoloenstiev si optimalne
vyvinuté a zapojené koncom leta — v auguste a septembri.

Z hladiska celkového druhového zloZenia su obe spolocenstva velmi
variabilné. Vyplyva to z vel’kej rdznorodosti stanovidt’ a z vysokej dominancie
H. tuberosus. Dosledkom je velké rozpitie poétu druhov v jednotlivych
zéapisoch (8-30) a nizky podiel druhov s vy$3ou triedou stalosti. Az 90% druhov
je v triede stalosti I. Tento jav je obvykly aj u inych monodominantnych
spolodenstiev a odraza skutoénost, Ze mnohé druhy, aj ked’ sa v spolocenstve
nachadzaji, nie su schopné efektivne konkurovat’ dominante a vyskytuji sa v
porastoch len nahodne a va¢$inou docasne.

Diferenciacia oboch spolodenstiev je pomeme zretelna (pozri Tab. 1).
Spologenstvo s H. tuberosus (Onopordetalia) je diferencované okrem
diagnostickych druhov radu Onopordetalia aj poCetnymi terofytmi z podtriedy
Sisymbrienea, o je charakteristické pre spoloéenstva radu Onopordetalia, a
nizkym zastipenim subxerotermofilnych hemikryptofytov a geofytov, typickych
pre rad Agropyretalia repentis. Prave tato skuto€nost umoziiuje zaradenie
spolodenstva nie na triednej drovni (Artemisietea vulgaris), ale na radovej
trovni (Onopordetalia). Spoloenstvo H. tuberosus (Senecionion fluviatilis) je
odliSené vel'mi dobre pritomnost'ou poéetnych vihkomilnejsich druhov z triedy
Galio-Urticetea a diagnostickych druhov zvdzu Senecionion fluviatilis.
Diferenciaciu spolocenstiev dokresluju aj skupiny akcesorickych druhov so
stalostou I, uvedené pod tabulkou. Hoci jednotlivo nemaju diagnosticki
hodnotu, ako skupiny dotvaraji vel'mi dobre suchomilnejsi, resp. vlhkomilne;jsi
charakter opisovanych spolodenstiev a ich rozdielne naroky na vlhkost
stanovista.

Aj ked’ nemame k dispozicii exaktné poznatky o vyvoji spolocenstiev s A.
tuberosus na trvalych plochach, z terénnych pozorovani mozno usudit, Ze dobre
vyvinuté porasty su relativne dlhoveké. VydrZia bez va¢8ich zmien na stanovisti
mnoho rokov a dobre regeneruju aj po tazkom poSkodeni kosenim alebo
extrémnymi zaplavami (napr. v r. 1997).
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Na Slovensku sa spoloenstva s H. tuberosus vyskytuju roztrisene,
miestami az bezne. Optimalne st vyvinuté v niZinnych a teplejSich oblastiach
(najma spoloéenstvo A). Pozdiz vodnych tokov, napr. Hron, Vah, Orava, Slana,
Hnilec ai. vak zasahuju pomerne d’aleko na sever (najméi spologenstvo B).
Najsevernejsi zaznamenany zapis pochddza z Tvrdosina. Najhojnejsi vyskyt sme
zaznamenali pozdiZ riek Morava, Hron, Torysa a Topla.

Pod’akovanie: Dakujem za poskytnutie nepublikovanych zapisov dr. Ladislavovi
Mucinovi a dr. Marici Zaliberovej, za spolupracu v teréne dr. Milanovi Valachovic¢ovi
a dr. Stele Szittayovej (Kvartekovej). Praca vznikla s podporou grantu ¢&. 4105
Grantovej agentury pre vedu. :
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Lokality zapisov:

1. Borska niZina, Malacky, lem plota pri ovocnom sade. 1. 9. 1989, Jarolimek, Valachovic.

2. ako 1., smetisko, lem prijazdovej cesty. 1. 9. 1989, Jarolimek, Valachovig.

3. Rimavska kotlina, Vel'ké Teriakovce, lem vyschnutého potocka. 12. 7. 1991, Zaliberova.

4. Beskydské predhorie, Humenné, V okraj mesta, svah medzi cestou a Zeleznicou. 25. 9.
1991, Jarolimek, Kvartekova.
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5. Ondavska vrchovina, obec Udavské, svah cestného nasypu oproti ZelezniCnej stanici. 25. 9.
1991, Jarolimek, Kvartekova.

6. ako 5., obec Kochanovce, oproti Zelezni€nej stanici. 25. 9. 1991, Jarolimek, Kvartekova.

7. Kosicka kotlina, PreSov, SV okraj mesta, opustenisko na vyvySenej riecnej terase Torysy.
27.9. 1991, Jarolimek, Kvartekova.

8. Trnavska pahorkatina, Leopoldov, pri Zelezni¢nej stanici. 22. 6. 1977, Mucina.

9. ako 8., obec Kocovce, za liehovarom, hlinita pdda. 18. 7. 1978, Mucina.

10. ako 9., trkovita pdda, 18. 7. 1978, Mucina.

11. ako 1., DruZstevna ul., breh potoka Malina. 11. 9. 1989, Jarolimek, Valachovié.

12. ako 5., obec Vysna Sitnica, niva potoka na J okraji obce. 24. 9. 1991, Jarolimek,
Zaliberova, Kvartekova.

13. ako 5., obec Kosarovce, alivium potoka. 24. 9. 1991, Jarolimek, Zaliberova, Kvartekova.
14. Oravska kotlina, Tvrdosin, SV okraj obce, pravy breh Oravice. 11. 9. 1997, Jarolimek.

15. Volovské vrchy, obec Prakovce, l'avy breh rieky Hnilec za Zelezniénym mostom. 19. 8.
1997, Jarolimek.

16. ako 15., obec Gocovo, J 1 km, pravy breh rieky Slana. 21. 8. 1997, Jarolimek.

17. Borska niZina, ruderalizovany breh rieky Morava, 72,3 rkm, 21. 8. 1995, Jarolimek.

18. Kosicka kotlina, pravy breh Torysy pri cestnom moste Drienov-Lemesany.19. 8. 1997.
Jarolimek.

19. Vychodoslovenska pahorkatina, obec Sol, V 500 m, lavy brah Tople. 20. 8. 1997,
Jarolimek.

20. ako 18.,J 100 m, 7. 8. 1997, Jarolimek.

21. ako 18, V okraj obce Bretejovce, l'avy breh Torysy. 7. 8. 1997, Jarolimek.

22. Ipelska phorkatina, l'avy breh potoka Krupinica. 25. 6. 1997, Jarolimek.

23. Vychodoslovenska rovina, obec Izkovce, JZ, Tavy breh Laborca. 6. 8. 1997, Jarolimek.

24. ako 18., obec Petrovany, Z, pravy breh Torysy J od dialni¢ného mosta. 7. 8. 1997,
Jarolimek.

25. ako 23.,J 500 m, 6. 8. 1997, Jarolimek.
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Tabulka 1.

A — spolo&enstvo s Helianthus tuberosus (Onopordetalia)

B - spoloéenstvo s Helianthus tuberosus (Senecionion fluviatilis)

Cislo zapisu 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
Velkost plochy (m?) 23 16 30 30 35 40 40 21 49 24 30 50
Pokryvnost (%) 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100
Orientacia - - - J z Vv - - - = = =
Sklon (°) - - - 10 25 25 - - - - - -
Nadmorska vyska (m) 160 160 240 160 160 160 240 140 180 180 160 200
VySka porastu (cm) 220 220 170 180 200 200 250 - 190 190 250 300
Pocet druhov 30 26 21 18 10 12 15 18 9 8 22 18
Cislo zapisu 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25
Velkost plochy (m?) 32 50 40 40 50 50 50 40100 50 40 50
Pokryvnost (%) 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100
Orientéacia v - - - - - - - - - - -
Sklon (°) 20 - ] - - - - - = - - -
Nadmorsk& vyska (m) 550 380 380 150 210 135 210 210 130 100 220 100
VysSka porastu (cm) 220 200 280 280 280 320 220 250 200 280 280 280
Pocet druhov 13 20 14 9 12 10 12 14 19 11 10 17
Spolocenstvo A B
1 111111111222222

Cislo zéapisu 1234567890 %

123456789012345 %

Helianthus tuberosus 5555555555 100

Dif. A

Achillea millefolium ++.14++.+.+ 70
Convolvulus arvensis L.t ....++1 40
Stenactis annua AL1l++... 40
Agrostis gigantea +..a.+1... 40
Daucus carota r+...... r. 30
Dif. B

Galium aparine ++1l..+... 40
Calystegia sepium P 10
Echinocystis lobata @  .......... -
Phalaris arundinacea - D 10
Humulus lupulus = «...eeeen.. -

Myosoton aquaticum = ..........
Carduus crispus
Onopordetalia, Artemisietea:

Artemisia vulgaris 1bl++1+1++ 100

Elytrigia repens +bl..+1..1 60
Melandrium album FtEus s 30
Arctium lappa Do PR 30

555455555555554 100
.............. + 7
R 7
++aaaa.la+lbalb 93
+11bl11111++.++. 87
..r...bll+l++.a 60
T B I b |
lisibuicine +1.1 33
Lalotenat,aeas 27
...... +..++1... 27
a+++++++++++... 80
..++1+.+.+.+.+. 53
Fia @ 6 8 o0 B S & 508 5 6 7
Fiostetswsms 1 27



Ballota nigra

Pastinaca sativa
Berteroa incana
Ambrosia artemisiifolia
Vicia cracca

Arctium tomentosum

Senecionion fluviatilis,
Urtica dioica

Rubus caesius

Poa trivialis
Heracleum sphondylium
Fallopia dumetorum
Roegneria canina
Impatiens parviflora
Impatiens glandulifera
Chaerophyllum aromaticum
Angelica sylvestris
Torilis japonica
Rumex obtusifolius
Mentha longifolia
Lapsana communis
Carduus personata
Aegopodium podagraria
Lamium maculatum
Glechoma hederacea
Anthriscus sylvestris
Conium maculatum
Sisymbrienea:

Bromus sterilis
Chenopodium album
Lactuca serriola
Ostatné taxoény:
Cirsium arvense
Equisetum arvense
Dactylis glomerata
Clematis vitalba
Solidago gigantea
Arrhenatherum elatius
Galium verum

Fallopia convolvulus
Symphytum officinale
Galeopsis speciosa
Galeopsis pubescens
Bidens frondosa

5 & SR +.
FEw 2% sm os
G O
T
e
........ +.

Galio-Urticetea:

FHalewt laa

60
40

Besnsmnsiseomned
boeb’s Baie®e s
albbllll+llllaa
..tbtll L+l 4]
T N TR & 5 T
G 4 A ++...
Hooiliateth o i liFatala e b
-2 £ 1 BT P +3 al
........ +..+.+.
ibtccistasiins
Litsiwen G R
stsentscenss b Qe
e TR R
wbis s e e v s %
sk sennimas
........... +r.
....... L O Y
sie s D% mis w ere w s
Fosiomemeenensss
s wFoa o8 wism w @ s
Fio osw sw wiswemmos
........... 1..
L TR
s TR
L2k
s TR
........... +.
........... +...
T
..... Frinistsas
cFbsisasnian s
shevissanimnin +
Cicsemswnmenmass +

100
47
33
27
27
27
20
20
20
20
13
13
13
13
13

Len v jednom zapise:

Acer negundo 1,22; Aethusa cynapium +,18; Agrimonia eupatoria +,4, Agrostis stolonifera
+,11; Ailanthus altissima t,24; Amaranthus retroflexus +,1; Arctium nemorosum 1,12;

Arctium sp. +,10; A. x ambiguum (Celak.) Beck +,7; Asclepias syriaca +,25; Aster lanceolatus
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1,5; Astragalus glycyphyllos 2b,4; Atriplex patula r,1; Bidens tripartita +,12; Brachypodium
sylvaticum +,11; Calamagrostis epigejos +,2; Capsella bursa-pastoris +,8; Carduus
acanthoides 1,2, Carex hirta 1,4; Cichorium intybus r,8; Conyza canadensis r,1; Crepis
biennis 1,8; Cucubalus baccifer 1,23; Cuscuta europaea 1,25; Descurainia sophia +,1;
Echinochloa crus-galli +,11; Equisetum ramosissimum +,4; Erysimum cheiranthoides +,25;
Festuca gigantea +,13; F. pratensis +,2; Fraxinus excelsior +,11; Galeopsis tetrahit +8;
Galinsoga parviflora +,1; Galium album +,15; G. mollugo +,4; G. uliginosum +23;
Geranium pratense +,15, Hordeum murinum 1,8; Hypericum perforatum r,2; Chaerophyllum
bulbosum +,3; C. hirsutum +,4; Chenopodium strictum Roth +,2; Lamium album +,18;
Lathyrus pratensis +,6; Lavatera thuringiaca +,4; Lolium perenne +,1, Lysimachia vulgaris
+,24; Lythrum salicaria +,15; Malva neglecta +,8; Matricaria perforata t,2; Phragmites
australis +,21; Picris hieracioides 1,2, Pimpinella major r,1; Plantago major +,3; Poa
pratensis +,1, Polygonum arenastrum +,1; P. lapathifolium 1,1; P. mite +,11;, Raphanus
raphanistrum +,2; Ribes aureum +,11; Rorippa austriaca 1,3; Rosa sp. +,8; Rubus idaeus
1,14; Rudbeckia laciniata +,16; Rumex crispus 1,8; Salix caprea +,12; Sambucus nigra r,24;
Scrophularia nodosa +,25; Setaria viridis t,1; Sisymbrium strictissimum +,22; Solanum
dulcamara +,25; Solidago canadensis +,15; Sonchus oleraceus 1,8, Stachys palustris +,25;
Tanacetum vulgare +,2; Taraxacum officinale +,8; Torilis arvensis 1,10; Trifolium campestre
r,1; Tussilago farfara +,6; Typha latifolia 1,12; Verbascum austriacum r,2; Veronica
chamaedrys +,4; Vicia hirsuta +,4; Vitis vinifera t,8;

Vysvetlivky: V tabulke su z dévodu uspory miesta pouZité pismena a=2a (5-12,5%), b=2b
(12,6-25%)
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Obr. 1
Numericka klasifikacia zapisov s dominantnym Helianthus tuberosus.

A — spolo&enstvo s Helianthus tuberosus (Onopordetalia)
B - spolo&enstvo s Helianthus tuberosus (Senecionion fluviatilis)
Cisla zapisov st rovnaké ako v Tab. 1.
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