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Recenzia

Ambroz, L. (ed). Atlas druhov eurépskeho vyznamu pre izemia Natura 2000 na Slovensku.
Liptovsky Mikula$ : Slovenské mizeum ochrany prirody a jaskyniarstva, 2011. 520 s.
Nepredajné. ISBN 978-80-556-0220-2.

NATURA 2000 so vsetkym ¢o s fiou stvisi, je mimoriadne aktualna téma uz niekol’ko rokov.
2000 prichadzaju do styku, najmi SOP SR, SAZP. Velmi zésluznym po&inom v tomto smere bolo
vydanie subornej publikacie o ,,naturovskych druhoch®, ktord uzrela svetlo sveta na jesen 2011
pod nazvom ,,Atlas druhov eurdpskeho vyznamu pre tizemia NATURA 2000 na Slovensku* (d’alej
len Atlas). Pre Slovenské muzeum ochrany prirody a jaskyniarstva (SMOPal) vydalo publikaciu
vydavatel'stvo SLOVART, spol. s r.0. Atlas bol vydany v ramci projektu NATURA 2000 v celo-
zivotnom vzdeldvani, podporeného zo $trukturalnych fondov Eurdpskej unie a taktiez s podporou
Ministerstva zivotného prostredia SR. Ako milovnika peknych a hodnotnych knih o slovenskej
prirode ma vel'mi potesila a priznam sa, aj ked” som o jej priprave vedel, aj prijemne prekvapila a to
nie len odbornym obsahom. Publikécia je mimoriadne vydarena po grafickej stranke, prehl'adne st
v nej uvedené jednotlivé skupiny ,,naturovskych® organizmov od machorastov, cez cievnaté ras-
tliny, makkyse, ¢lankonozce, ryby, obojzivelniky a plazy, vtaky az po cicavce. Za jednotlivymi ka-
pitolami je prehl’ad literatiry. Kazdému druhu je venovana dvojstrana so slovenskym a anglickym
textom, ktory je Strukturovany prehl'adnymi heslami. Text ilustruji mapky rozsirenia druhu na
Slovensku, pripadne tiez na celom areéli vyskytu. Fotografie zachytavaji samotny druh a tiez jeho
typicky biotop. Pri listovani publikacie je zjavné, Ze jej zostavovatelia si dali zalezat’ pri vybere
fotografii, ktoré st nielen kvalitné, ale Casto krat jedine¢né, ktoré nemame moznost’ bezne vidiet.
K vydarenosti publikacie prispieva aj kvalitna tlag. Graficka stranku publikacie dopiiaju kresby
Zlaty Komarovej (rastliny) a Tomasa Kizeka (zivocichy). Texty k viacerym druhom st doplnené
o zaujimavosti a aktualne informacie, ktoré zvysuju hodnotu publikacie, pretoze v dnesnej dobe sa
Citatel stretne skor s preberanim znamych informacii z jednej publikacie do druhej. Vel'mi nazorné
st napr. detailne zvyraznené rozlisovacie znaky (obrazom i textom) pri niektorych druhoch, najma
pri machorastoch, cievnatych rastlinach a ¢lankonozcoch.

Ako to uz byva, pri podrobnejSom listovani sa zacali objavovat’ aj nedostatky, bez ktorych sa
nezaobide ziadna publikdcia. Priznam sa k miernej profesionalnej deformacii vysokoskolského
ucitel'a, ktorému rukami prechadza mnozstvo bakalarskych a diplomovych prac a uvedomujem si
aj fakt, ze na pracach, ktoré ma zaujmu, nachadzam paradoxne viac nedostatkov, pretoze ma in§pi-
ruju k podrobnejsej analyze, resp. k viacerym nametom na vylepSenie. Moja najvaznejsia vyhrada
k Atlasu st texty k fotografiam v zoologickej ¢asti publikacie najma v kapitolach Vtaky a Cicavce.
Je mi uprimne I'ito, ze tak hodnotn4 a reprezentativna publikacia s tak vynikajicim vyberom foto-
grafii ma vel'mi povrchné texty k fotografiam. Az priblizne 70 fotografii je komentovanych frazou
,,Biotop druhu xy* (resp. teritorium, miesto vyskytu a pod.). Opakovanie takychto textov vyznieva
vel'mi formalne. Takto komentované fotografie majui nizku vypovednt hodnotu a v publikécii zo-
hravajt tlohu ilustraénych obrazkov. Pritom obrazky biotopov prislusnych druhov nest v sebe
mnoho informacii, ktoré ale bez komentara zostavajii pre nie Uplne zasviteného Citatel'a skryté.
Atlas nema, resp. nemusel by mat’ iba charakter skuto¢ného atlasu. Svojim obsahom, rozsahom
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a kvalitou je zaroven obrazovou publikdciou, ktora prezentuje slovensku prirodu a jej krasy.
Mnohé¢ fotografie si vyslovene ziadaju aspon komentar k lokalizacii, najmé fotografie zobrazujtce
celkové pohlady do krajiny. V tejto stvislosti chcem vyzdvihnit viaceré obsazné texty k foto-
grafiam v kapitolich Machorasty, Cievnaté rastliny, Mikkyse, ClankonoZce a Ryby. Dalsou malo
obsaznou informaciou je udaj o poéte uzemi eurépskeho vyznamu (UEV), na ktorych sa druh
vyskytuje. Tento Statisticky udaj by mohol byt’ doplneny aj ich konkrétnym vymenovanim, aspor
pri druhoch s vyskytom v mensom pocte UEV.

Nedostatkom je tiez nejednotnost’ pri zndzoriiovani arealu rozsirenia druhov na mapkach. Pri
mnohych druhoch je uvedena iba mapka rozsirenia na Slovensku. Pri inych nie je mapka uvedena
vobec. Ked’ze ide o druhy eurdpskeho vyznamu, mapka celkového arealu (alebo aspon jeho eurdp-
skej Casti) je dolezitou informaciou, napr. k pochopeniu logiky vyberu tychto druhov do zoznamu
eurdpsky vyznamnych. Niektoré mapky celkového arealu druhu nie su dostatoéne Citatel'né, najmé
v pripadoch ak zobrazuju vsetky kontinenty, pri¢om zobrazeny areal je iba na malej ¢asti mapky.
V zaujme lepSej Citatelnosti by stacil iba vyrez, na ktorom je znazorneny samotny areal. Pri zna-
zornovani arealov druhov na mapkach nie je pouzity jednotny postup pri jednotlivych skupinach
organizmov. Nejednotné je pouzivanie farieb arealov, ¢o zrejme vyplyva z tradicie pri jednotlivych
skupinach organizmov, napr. tehlovocervena farba pre areal hniezdiacich vtakov, modra pre zimny
vyskyt, resp. migrantov, zelena pre rastliny a pod. V kazdom pripade chybaju vysvetlivky k map-
kam v Metodickej Casti.

Kniha aj napriek zmienenym nedostatkom zostava peknou a hodnotnou publikaciou. Je ne-
predajna a distribuuje ju SMOPal. V tomto smere je povzbudzujica informacia, ze vydavatel’
SLOVART prejavil zaujem o zostruénené komeréné vydanie. Takato publikacia by si rozhodne
zasluzila, aby bola k dispozicii aj SirSej verejnosti.

JarosLAV KoSTAL
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