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Zivotné jubilea

Jubilantka Katka

Mach s vedeckym nazvom Atrichum je po sloven-
sky katarinka. Rovnaké meno ma aj kolegyna Katka,
Katarina. S priezviskom Misikova, za slobodna
Janovicova.

Katka je macharka, ¢o znie ako macherka; ale
ona vlastne je macherka, pretoze je macharka (bry-
ologicka pre striktnych vedcov). Machofilov na
Slovensku ubtida, mozno uz patria do Cerveného
zoznamu ohrozenych a vzacnych jedincov. Katka je
vzéacna.

Narodila sa v Bratislave (29. aprila pred polsto-
ro¢im), ale s krvou severana (po otcovi z Parnice je
pracovita, rozhodna a Sarmantnd) a juzanky (po ma-
minke z Nededu je temperamentnd, razovita a Sar-
mantna; Sarmu nie je nikdy dost). Aby nebola prilis
severo-juznd, vychodnym smerom ma svokrovcov
(vo Velkom Krtisi) a zapadnym (v Stupave) maly

s wiiss domcek, v ktorom s manzelom Mirom vychovavaji
dceru (toho Casu tlnedzerku) Amcku pestuju zeleninu, ovocie a kvety, kfmia nezavisli macku
(aj kuny sem-tam dobehnt).

Domnievam sa, ze zmyslom jubilantskych prispevkov je pripomentt’ botanickej aj inej obci, ze
je dovod oslavovat (s Katkou by sme nemuseli len v rokoch kon¢iacich deviatkou; nikdy nepohrdne
pohl'adnicou s oliznutou znamkou). V takychto prispevkoch sa vSak ocakava aj ista rekapitulacia,
,,2¢ kde a ¢o sa naucila a ¢o a kde publikovala®. Takze: 78 — Z§ Sokolikova, SS — Gymnazium
Bilikova, Mgr., PhD. a doc. — Univerzita Komenského v Bratislave, Prirodovedecka Fakulta (PriF
UK). Jeden rok (1992 — 1993) pracovala na vtedajSom Botanickom ustave Slovenskej akadémie
vied a odvtedy je verna svojmu zamestnavatel'ovi, PriF UK. Je to uz 25-ro¢ny zvizok s Katedrou
botaniky; a potom, Ze machorasty nemaji pravé (cievne) zvizky. Ustredna fakultna kniznica sta-
rostlivo eviduje jej publikaént ¢innost’; tieto Gidaje st verejné a dostupné (pre bibliografov: http:/
alis.uniba.sk:9909/search/query?theme=EPC).

Kym prezradim Katkine profesijné plany, dovolim si pripomenut’ esSte jedného vzacneho
jubilanta. Bol Katkinym ucitel'om, $kolitelom a navzdy bude vzorom. Pan docent Vojtech Peciar,
kandidat vied, oslavi v tomto roku devit'desiatku. Zeldm im spologny pripitok!

Toho ¢asu Katka s timom finiSuju s pripravou novej verzie zoznamu machov Slovenska. S ko-
legyinou a kamaratkou, RNDr. Annou Kubinskou, CSc., zostavili predosly zoznam. Nedavno zo-
snulej Anke patri pietna spomienka. Ur¢ite sa v tla¢i objavia aj prace o bryoflore hradov a cin-
torinov (v tejto téme patri Katka k eurdpskej Spicke). Zapina mikroskop, listuje v kI'icoch, pre
mnohych zistuje, &o u nas rastie. Studenti nefrfla, jej prednasky sa pacia!

Katka, ja Ti zagratulujem osobne. Odzneju slova o zdravi a spokojnosti. Dame si kavu a kola¢
(pecies$ vyborne). A potom vyrazime do terénu. Jar je o voni, zeleni a novych vyzvach.

SONA JANCOVICOVA
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90 rokov od vydania prvého Kli¢a k uiplnej kvetene Ceskoslovenskej republiky

V roku 2018 uplynulo 90 rokov od vydania
prvého kliCa na uréovanie ,,vSetkych® cievna-
tych rastlin, ktoré sa vyskytovali na izemi byvalej
Ceskoslovenskej republiky. Klic¢ k iiplné kvétens
republiky Ceskoslovenské zostavili dvaja vedici
predstavitelia ¢eskoslovenskej botaniky v prvej
polovici 20. storo¢ia — Karel Domin (1882-1953)
z Prahy a Josef Podpéra (1878-1954) z Brna.

I8lo v skutoCnosti o druhé rozsirené vydanie
Polivkovho diela ,,KIi¢ k upiné kvétené zemi ko-
runy ceské*, ktoré Frantisek Polivka (1860—1923),
riaditel’ olomouckého realneho gymnazia, vydal
v roku 1912 nakladom Romualda Prombergera,
knihkupca v Olomouci (Obr. 1). Cielom prvého
vydania bolo, ,.,aby KIi¢ vyéerpdval kvétenu nasich
zemi (rozumej ,,zemi koruny ceské, pozn. autora)
uplné a aby se jim urcovaly rostliny i zacatecni-
ktm pokud mozno snadné a spolehlive®. Autor
pri spracovani kl'i¢a vyuzil vetky vyznamnejsie
prace, ktoré¢ boli o kvetene v poslednych rokoch
vydané (uvadza prace K. Domina, J. Podpéru,
K. Trocla, J. Rohlenu). Okrem toho pouzil aj dielo
Exkursionsflora fir Oesterreich od K. Fritscha
(Wien, 1909) a pracu Vyvoj a zemépisné rozsireni
kvéteny v zemich ceskych od prof. dr. J. Podpéru
(Mor. Ostrava, 1906). Udaje o zemepisnom roz-
Sireni rastlin uvadzané v K/i¢i st prave z tejto
Podpérovej prace. J. Podpéra doplnil rukopis kI'i¢a nov§imi udajmi o rozsireni rastlin a revidoval
celé dielo (,,...jenz si neobtézoval korrekturu celého Klice revidovati).

F. Polivka venoval vel’kl pozornost’ obrazkom (,,vyobrazenim®), ktoré znazornovali naj¢astej-
Sie habitus celej rastliny, ale okrem toho obsahovali tiez detaily kvetov a plodov. Kniha celkovo
obsahuje 81 + 1485 = 1566 obrazkov. Tieto obrazky mali byt napomocné najmé pre zaciato¢nikov.
Boli prevzaté v zmensenej mierke z Polivkovej Stvorzvazkovej ,,Ndzornej kvéteny zemi koruny
Ceské* (Polivka 1900—1904, islo o ilustracie akademického maliara Adolfa Kaspara), pripadne
boli nahradené novymi (nové obrazky nakreslili T. Pchalek z Plzne a S. Barbotik z Ptibrami).
Autor i vydavatel’ dbali na to, aby objem kl'i¢a prili§ nenarastol — pouzili aj jemny, tvrdy papier
a vreckovy format urcovacej prirucky, vhodny pre pracu v teréne.

F. Polivka uvazoval o pripadnom druhom vydani a ziadal uzivatel'ov kI'a¢a z roku 1912, aby ho
laskavo upozornili na nedostatky a omyly, aby ich mohol v novom vydani odstranit. V roku 1923
vSak zomrel a dalSie vydanie svojho kl'i¢a uz nepripravil. Polivkove priruc¢ky (1897, vratane opa-
kovane vydavaného jednoduchsieho kI'i¢a pre nizsie stredné $koly, ktory vysiel aj v slovenskom
preklade F. Broula so slovenskym menoslovim J. M. Novackého — Polivka 1936) sa na dlhti dobu
stali zakladnymi priruckami a ur¢ovacimi pomdckami Ceskych a slovenskych floristov (cf. tiez
Skalicky et al. 1988: 22).

Obr. 1 Titulny list prvého vydania
Polivkovho diela Kli¢ k uplné kvétené zemi
koruny ceské z roku 1912.
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Stborné floristické diela s uréovacimi kI'i¢mi
boli a su vzdy jednym z najdolezitejSich stimu-
lov floristickej prace. Takymto bolo v tomto
ohlade vyznamné dielo Daniela Slobodu (1809—
1888) ,,Rostlinnictvi cili Navod k snadnému ur-
Ceni a pojmenovani rostlin v Cechdch, Moravé
a jinych zemich rakouského mocnafstvi domacich
(Sloboda 1852), pretoze vyslo v dobe, ked’ po-
dobné Cesky napisané prirucky zatial chybali
(Skalicky et al. 1988: 23). Je to dobrou cestinou
napisany kI'a¢ pre viac nez 3 000 druhov, vo svo-
jej dobe floristami velmi vyhl'adavany (Skalicky
et al. 1988: 21).

Druh¢ vydanie Polivkovho klIica vyslo
v roku 1928 opit v Olomouci na ziadost’ nakla-
datel'a prvého vydania R. Prombergera. Tento
kIa¢ (Obr. 2) obidvaja univerzitni profesori
z Prahy a Brna rozsirili ,,...na celou oblast re-
publiky Ceskoslovenské.“, t. j. vratane Slovenska
a Podkarpatskej Rusi. Zachovali koncepciu
Polivkovho kl'ica z roku 1912, no prepracovali
ho na kIag pre celé uzemie Ceskoslovenskej re-
publiky. ,,Snazili jsme se, aby raz Polivkova Klice
byl co najméné setien, v tom viak myslime, je
do jisté miry slaba stranka nového vydani (s.
Obr. 2 Druhé vydanie Polivkovho diela 5). Ponechali aj ,mnyni jif zastaralou soustavu
Kli¢ k uplné kvétene Republiky Cceskoslo-  z prvniho vydani... (s. 6). Pre uzivatelov klGca
venské, ktoré zostavili a doplnili K. Domin to vSak podla autorov nemé velky vyznam a
aJ. Podpéra v roku 1928 e jen proto rozhodli jsme se zachovati zatim

kostru Polivkova Klice v podstate nezméne-
nou.“ Pravda ,,mnohé partie jsou ovsem zcela prepracovany ... ku prospéchu véci.* Upresiuju,
ze ,,vSude bylo nutno mimo revisi a doplnéni materialu jiz zpracovaného vsunouti nové druhy
z oblasti Slovenska a Podkarpatské Rusi“. Nebolo to jednoduché tak po stranke technickej ako
aj vecnej. Upozoriiuji na prebiehajici floristicky vyskum ,,...v nasi oblasti Karpatské, kde je jesté
prace na mnoho let.* Stazuju sa na mad’arsku literatiru, s ktorou mali tazkosti: ,,Mnohou obtiz
pusobila tézko srozumitelnd a v nepristupnych pramenech roztrousena literatura madarskd* (s.
5). Odkladanie vydania kl'i¢a na neskorSie obdobie povazovali za neucelné, zvlast preto, ze ,,...
neni ani jediné knihy, ceské neb cizojazycné, kterd by mohla byti klicem pro ur¢eni rostlin nasi
domoviny“. Rozhodli sa vydat’ toto druhé vydanie uz teraz (t.j. v roku 1928) s prislubom, ze
»-.na némz budeme dale pilovati a je dopliiovati“ (s. 6). V budicom vydani chceli nahradit’ za-
starantl sustavu ,,...novou, vyhovujici modernimu fylogenetickému systému* (s. 6). Rukopis bol
pripraveny pre tla¢ dia 15. maja 1928, sudiac podl'a Predhovoru k druhému vydaniu kla¢a.

KI't¢ ma dve ¢asti (oddiely): I. Oddiel vSeobecny (s. 1-126) ma Sest kapitol: (1) Navod na ur-
Covanie, (2) KI'ai¢ na urCovanie ¢el’adi, pripadne rodov a druhov, (3) Slovni¢ek nazvoslovny, vy-
svetl'ujuci botanické terminy, najmé v knihe najéastejsie sa vyskytujice, (4) Mena autorov, ktori
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tu ktoru rastlinu v KI'a¢i uvedent vedecky pomenovali, (5) Abecedny zoznam skratiek v knihe sa
vyskytujucich najcastejSie a (6) Sustavny prehlad rastlinstva nasej kveteny. II. Oddiel $pecialny
(s. 1-1084) ma tri kapitoly: (1) Popis vSetkych ¢eladi, rodov a druhov rastlinnych, ktoré v nasich
krajinach rasta plano alebo splanene alebo st u nas vSeobecne pestované, (2) Opravy a doplnky
a (3) Register mien ¢eskych a latinskych. V obidvoch ¢astiach, osobitne v§ak v druhom oddieli, st
pod ¢iarou uvedené (mensimi pismenami) pocetné upresiujuce a dopliiujuce informacie. Pri mno-
hych taxénoch st uvedené pocetné Poznamky a d’alSie informacie o vnutrodruhovej variabilite,
ktoré mézu byt podnetom pre d’alsi vyskum aj v sticasnosti.

Podobne ako v prvom vydani, pouzili vreckovy, tento raz uzsi format, tensi (tzv. ,,biblicky*)
papier, dopliiujuce ilustracie a zhustené informacie v Poznamkach. Pouzitu literatiru neuvadzaju,
ani v zozname (nebola ani v prvom vydani), ani v Predhovore k druhému vydaniu. Druhé vydanie
obsahuje viac obrazkov ako prvé vydanie: 81+ 1564 = 1645 obrazkov. Zdroje novych obrazkov
nie su uvedené, iba pri rode Rubus je uvedené, ze obrazky ¢. 431, 433-438 pochadzaju z posled-
nej monografie rodu Rubus, ktort napisal H. Sudre (Toulouse 1909), ¢o je tiez uvedené pri jednot-
livych obrazkoch v zatvorke ,,(podle SUDRE)*.

Autori si uvedomovali potrebu spoluprace pre budice tretie vydanie kl'i¢a: ,,...jen spolecnou
praci lze dociliti, aby pristi ... vydani Klice bylo uplné a co nejlépe propracované®. K d’alsiemu
vydaniu kl'a¢a v8ak uz nedoslo.

Vyznam diela pre ¢eskoslovenskych botanikov sa hodnoti vel'mi pozitivne aj v sic¢asnosti.
Hrouda (2012) piSe o0 ,,...slavném klici kolektivu K. Domin, F. Polivka a J. Podpéra‘. KIi¢ sa stal
,o-.tehdy velmi popularni...* (Krahulec 2012) a ,,...vynikajici terénni urcovaci pomiickou mnoha
dalsich botanickych generaci* (Bure$ 2012).

Vydanie Klaga surila pripravovand 5. medzinarodna fytogeograficka exkurzia v CSR
a v Pol'sku, pre ktoru K. Domin a J. Podpéra pripravovali exkurzie na izemi Moravy a Slovenska.
Exkurzia sa uskutoénila v diioch 2. jula — 10. augusta 1928, so zaciatkom v Prahe a ukon¢enim
vo VarSave (spolu 40 dni) za ucasti 25 zahrani¢nych botanikov (Elia§ 2008). K. Domin pripra-
vil rozsiahly sprievodny material publikovany v angli¢tine v Acta botanica bohemica zv. 6-7
(1927-1928). K¢, , toto jedinecné dilo ... vzbudilo obdiv u vSech ucastnikt V. mezindarodni ex-
kurze fytogeografické...* (F.A.N. 1928: 255). Ako sme mohli opravnene predpokladat’, druhym mo-
tivom pre urychlené vydanie kla¢a bolo desiate vyro¢ie Ceskoslovenskej republiky. F.A. Novéik
v informacii propagujicej vydanie tejto urovacej prirucky v asopise Véda piirodni v roku 1928
(,»... jest nepostradatelnou priruckou pro kazdého botanika, pro studenta i ucitele, pro kazdého,
kdo ma zajem o rostliny*) napisal, Ze toto dielo ,,...bez obav mize byti postaveno po bok nejvétsich
pomnikl oslav desetiletého trvani naseho svobodného statu (F.AN. 1928: 255).

Na druhé vydanie K/ice reagoval mad’arsky botanik R. So6 (1929), ktory sa osobne zicastnil
fytogeografickej exkurzie na Slovensku. V madar¢ine publikovanej recenzii povazuje publikaciu
za jednu z najvyznamnejsich prac vydanych pri prilezitosti 5. medzinarodnej fytogeografickej
exkurzie. ,,Ceski odbornici pracuji najusilovnejsie a aj s najlepsimi vysledkami na obsadenych
uzemiach®. Vyzdvihuje vyznam floristickej a sociologickej prace K. Domina o Belianskych
Tatrach (nepublikované vysledky) a sociologickej $tadie J. Kliku o lesoch Velkej Fatry, publi-
kovanej v Preslii v roku 1927. Upozoriiuje na niekol’ko zaujimavych a vyznamnych floristickych
udajov K. Domina predovsetkym z Vysokych Tatier, publikovanych v ¢asopise Veda piirodni
v rokoch 1925-1928.

Knihu So6 povazuje za vel'mi pekntl, v prvej Casti je kI'i¢ na uréovanie cel'adi a ilustrovana
morfologicka terminoldgia. Kriticky sa vyjadruje o zastaranom systéme (,,DE CANDOLLE®), ktory
autori pouzili v KI'i¢i. Dalej pise, Ze kniha je bohato ilustrovana, ,....1664 druhov aj s obrazkami*.
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Vicsina obrazkov sa pekne vydarila, len Skoda, ze pochadzaju viditel'ne z r6znych zdrojov a nie
st jednotné. Nevyhodou knihy je, Ze pri opise druhov nesleduje nejaké uréené jednotné zasady.
Pri druhoch preferuje rozne nazvy, chybné su aj mena autorov. To vSak povazuje len za ,,chybic¢ky
krasy*. Skoda, Ze popri viacerych ,.chybickdich krdsy st ,velké nedostatky* kliga. KIa& nebe-
rie do uvahy (,,ignoruje*) novsiu mad’arska a pol'sku literatiru. So6 pripomina Javorkove dielo
Magyar Flora — Flora Hungarica (1924-1925), pricom nepochybuje o tom, Ze ju autori listovali.
Preto je o to napadnejsie, Ze ,.chyba rad rodov a druhov vyskytujiicich sa na Cechmi okupovanom
uizemi** (p. 101). Celkove chyba zhruba 300 mien (tax6nov), ktoré chce uverejnit’ inde (So6 1930),
tu uvadza len zopar (menovite uvadza 35 taxonov). Pocty druhov ,kritickych rodov®, najmi
rodov Alchemilla, Thymus, Mentha, Hieracium, Melampyrum, Rhinanthus, st velmi neuplné,
napr. chyba az 35 druhov z rodu Hieracium. Autori uvadzaju aj hybridy, nedostatky sa vyskytuji
len pri rodoch Aconitum, Cardamine, Arabis, Sorbus, Epilobium, Centaurea, Orchis a Carex. Ako
nové st uvedené Verbascum bohemicum (V. phlomoides % phoeniceum) Dom. & Podp. (p. 416) =
V. Schneiderianum A. & G., a Euphorbia intercedens Podp. (E. esula x virgata) = E. pseudovirgata
Schur em. So6. Tiez opravuje chyby vo vyskyte a rozsireni niektorych druhov: ,,Miesto vyskytu je
sem-tam neuplné* (s. 101).

Pracu So6 povazuje za doveryhodnejsiu, pokial’ ide o tidaje vzt'ahujice sa na ¢eské a moravské
tizemie. Ved’ Domin (Kvétena Cech 1916-1917) a Podpéra (Kvétena Moravy 1924-1925) st au-
tormi prislusnych stcasnych prac o kvetene Ciech a Moravy.

Zaverom recenzent konstatuje (s. 101), ze ,,tdto prdca je aktudlna, ale i nedokonald‘. Nakoniec
eSte uvadza, ze pri spracovani jednotlivych rodov spolupracovali: Festuca — KRAJINA (podl'a neho
karpatska F. varia = F. versicolor Krajina), Rubus — HRUBY, Hieracium — ZLATNIK.

R. So06 sa venuje podrobnejsie spomenutym chybajiicim, ca 300 druhom v nemeckom prispevku
v zborniku z 5. I.P.E. (So6 1930), ako to sl'uboval v mad’arskej recenzii. Podl'a J. Holuba (Holub
1982) So¢ kritizoval K/i¢ vel'mi ostro v materidloch V. L.LP.E. Bola to vSak kritika konstruktivna,
ked’ na s. 249-258 uvadza dodatky (,,Ergdnzungen) k tejto ,.griindlichen und wertvollen Werke
von Domin-Podpéra® ako ,,...eine Zusammenstellung jener Arten, Unterarten und Rassen...”,
ktoré v praci chybaju, ako aj k rozSireniu konkrétnych taxénov na Slovensku a Podkarpatske;j
Rusi (,,in den West- und Nordostkarpathen*), spolu s novymi udajmi o rozsireni (So6 1930: 249).
Futak (1966: 7-8) zhodne so Soém konstatuje, ze ,,K. Dominom a J. Podpérom spracovany KIic ...
neobsahuje niektoré druhy z nasho vizemia skor zname a uvadzané aj Javorkom*.

Napriek uvedenym nedostatkom kI'a¢ z roku 1928 plnil svoje poslanie po niekol’ko desatroéi,
ked’ bol zakladnou a jedinou florovou prirudkou v Ceskoslovensku, a to az do vydania Dostalovho
klaga Klic k tiplné kvétené CSR, ktory vysiel az v roku 1954 (Dostal 1954). Pred desiatkami rokov
som si Polivkov-Dominov-Podpérov K/i¢ kipil v jednom bratislavskom antikvariate a pouzivam
ho ako porovnavaci zdroj informacii dodnes.

Literatira

Bures, P. 2012. Josef Podpéra (1878-1954). Ziva 2012/4: LXVI-LXVIIL.

Dostal, J. 1954. Kli& k tiplné kvéten& CSR. 1. Vyd. Praha.

Elias, P. 2008. Vyznam medzinarodnych fytogeografickych exkurzii (IPE) pre rozvoj ekologie vo
svete a na Slovensku. SEKOS Bulletin, 16/1: 42-44.

F.AN. (= F.A. Novak), 1928. Kli¢ k upIné kvétené republiky Ceskoslovenské. Véda piirodni 10:
254-255.

108



Bull. Slov. Bot. Spolo¢n., ro¢. 41, ¢. 1. 2019

Futak, J. 1966. Uvod. In Futdk, J. , red., Flora Slovenska I. V3eobecna ast. Vydav. Slov. akad.
vied., Bratislava, s. 7-12.

Holub, J. 1982. Karel Domin: fytogeografie a taxonomie. Prednaska. Seminar k jubileu K. Domina
(1882-1953). Cs. botanicka spole¢nost, Praha.

Hrouda, L. 2012. KIi¢ k floristice: klice. Ziva 2012/4: LXXVIL.

Javorka, S. 1924-1925. A Magyar Flora (Flora Hungarica). Magyarorszag viragos és edényes
viragtalan névényeinek meghatarozé kézikényve. Budapest, s. I-CII + 1-1307.

Krahulec, F. 2012. Karel Domin (1882-1953). Ziva 2012/4: LXV-LXVL

Polivka, F. 1897. Kli¢ k uréovani nasich nejrozsifenéjsich rostlin jevnosnubnych plané rostoucich
i péstovanych. Olomouc, R. Promberger.

Polivka, F. 1900-1904. Nazorna kvétena zemi koruny ¢eské obsahujici téz ¢elngjsi rostliny cizo-
zemské, péstované u nas pro uzitek a okrasu. Se zfetelem k jeviim zivotnim. Sv. 1-4. Olomouc,
R. Promberger.

Polivka, F. 1912. Kli¢ kiplné kvétené zemi koruny ¢eské. Oddil vseobecny, s. 1-110, Oddil spe-
cielni s. 1-864. Olomouc, R. Promberger.

Polivka F. 1936. KIi¢ na urcovanie rastlin, vyskytujucich sa u nds najcastejsie. Poslovencil
FrantiSek Broul. Nazvoslovie prezrel a upravil J. M. Novacky. Preklad 16. ¢es. vydania.
Olomouc, R. Promberger.

Polivka, F., Domin, K. & Podpéra, J. 1928. Kli¢ k tuplné kvétene Republiky ceskoslovenské.
Olomouc, Promberger, s. 1-126 + 1-1084.

Skalicky, V., Slavik, B. & Smejkal, M. 1988. Stru¢na historie floristicko—fytogeografického
vyzkumu. In: Hejny, S., Slavik, B., eds., Kvétena Ceské socialistické republiky. Dil prvni.
Academia Praha, s. 19-30.

Sloboda, D. 1852. Rostlinnictvi ¢ili Navod k snadnému uréeni a pojmenovani rostlin v Cechach,
Moravé a jinych zemich rakouského mocnafstvi domacich. Spist musejnich ¢islo XLII. Vyslo
v Malé Encyklopedii Nauk,. Praha, Nakl. Ceského Musea, s. [-XLVIII + 1-733.

S06, R. 1929. Domin, K., és Podpéra, J. Kli& k upIné kvétene Republiky Ceskoslovenské. Olmutz,
1928, p. 1-126, 1-1084. (A csehszlovak koztarasag teljes florajanak kulcsa). Bot. Kozl., 26:
100-101.

So6, R. 1930. Vergleichende Vegetationsstudien — Zentralalpen — Karpathen — Ungarn — nebst
einigen kritischen Bemerkunden zur Flora der Westkarpathen. In: Riibel, E. (ed.), Ergebnisse
int. Pflanzengeogr. Exkursion durch Tschechoslowakei und Polen. Verdff. Geob. Inst. Riibel,
Ziirich 6: 237-322.

PavoL ELIAS st.

109



	_GoBack

